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Resumen

Los arreglos de programacién desempefian una funcion integral en el PNUD al
ayudar a la organizacién a lograr los resultados de desarrollo. Financian servicios de
recursos criticos a través de los cuales se asignan recursos ordinarios para aplicar los
documentos del programa aprobados por la Junta Ejecutiva, que reflejan las
necesidades de cada pais en el marco de las prioridades del plan estratégico. El primer
examen de los arreglos de programacién (DP/2010/5) plante6 inquietudes con respecto
al aumento de la flexibilidad y la capacidad del PNUD para responder a las demandas
de un conjunto dinamico de paises con diversos problemas de desarrollo.

En respuesta a la decision 2010/3 sobre el primer examen, se llevd a cabo un
segundo examen (DP/2012/3), en el que el PNUD convino en que era necesario
analizar los arreglos de programacion de forma pormenorizada y estratégica en el
contexto de su modelo institucional y de tres iniciativas simultaneas en las que se
basan y que estan integramente relacionadas con ellos: el nuevo plan estratégico, el
presupuesto integrado y el programa de cambio institucional.

En la decision 2012/1 sobre el segundo examen, la Junta Ejecutiva respaldo las
hipdtesis generales relativas a la previsibilidad y la progresividad en la asignacion de
recursos del TRAC-1, y la presencia del PNUD. Si bien el PNUD se ha centrado
principalmente en ofrecer una nueva explicacion de las opciones de elegibilidad del
TRAC-1 y los modelos de asignacion a través de numerosas consultas bilaterales y
regionales, el presente documento explica las siguientes grandes esferas:

a)  Principios subyacentes a la presencia estratégica mundial del PNUD;

b) Informacion relativa a las partidas de los arreglos de programacion distintas
al TRAC-1, el TRAC-2 y el TRAC-3;

c)  El establecimiento de un fondo para imprevistos e informacion sobre este;

d) La posible inclusion del Fondo de las Naciones Unidas para el Desarrollo
de la Capitalizacion (FNUDC) en los arreglos de programacion; y

e) Las opciones de elegibilidad y los modelos de asignacion del TRAC-1.

Asimismo se proponen elementos para un proyecto de decision.
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I. Antecedentes

Funcion estratégica y contexto

1. Los arreglos de programacion desempefian una funcion integral al ayudar al
PNUD a lograr los resultados de desarrollo mediante la asignacién de recursos
ordinarios del programa en apoyo de los documentos del programa aprobados por la
Junta Ejecutiva que reflejan las necesidades de cada pais en consonancia con las
prioridades del plan estratégico. El primer examen de los arreglos de programacion
(DP/2010/5) planted inquietudes con respecto al aumento de la flexibilidad y la
capacidad del PNUD para responder a las demandas de un conjunto dindmico de
paises en que se ejecutan programas con diversos problemas de desarrollo.

2. En respuesta a la decision 2010/3 sobre el primer examen de los arreglos de
programacion se llevd a cabo un segundo examen (DP/2012/3). E1 PNUD subray¢ la
necesidad de analizar de manera pormenorizada y estratégica los arreglos de
programacion en el contexto de tres iniciativas simultaneas en las que se basan y
que estan integramente relacionadas con ellos: el nuevo plan estratégico, el
presupuesto integrado y el programa de cambio institucional. El nuevo plan
estratégico establecerd la vision estratégica, la orientacién sustantiva y las
prioridades organizativas para el futuro, que conformaran la base de las futuras
actividades de programacion. El presupuesto integrado aumentard la transparencia
presupuestaria y la integracion de los arreglos de programacion y el presupuesto
institucional, asi como la armonizaciéon y la comparabilidad con el Fondo de las
Naciones Unidas para la Infancia (UNICEF) y el Fondo de Poblacién de las
Naciones Unidas (UNFPA). Asi, incorporara en un Unico marco de planificacién y
presupuestacion las consideraciones de planificacion y asignacion de recursos que
se reflejan actualmente en los marcos independientes de los arreglos de
programacién y el presupuesto institucional. El programa de cambio institucional
dard un nuevo impulso al PNUD a fin de aplicar el resto del plan estratégico en
curso y emprender el nuevo. Servira de base a la variedad y los tipos de servicios y
modelos de prestacion que necesitara adoptar el PNUD.

3. El segundo examen de los arreglos de programacion se centrd en varias
cuestiones fundamentales: presencia estratégica mundial; opciones de elegibilidad
del TRAC-1 y modelos de asignacion del TRAC-1; establecimiento de una provision
para un fondo para imprevistos; y mayor racionalizacion del marco de los arreglos
de programacion de acuerdo con el paso a un presupuesto integrado.

4.  En respuesta al segundo examen, la Junta Ejecutiva respaldo en la decision
2012/1 tres hipoétesis generales. En primer lugar, la nueva metodologia de calculo
del TRAC-1 deberia seguir incluyendo un parametro de previsibilidad para velar por
la transicion sin problemas del actual periodo de los arreglos de programacion
(2008-2013) al proximo (2014-2017). En segundo lugar, la nueva metodologia de
célculo del TRAC-1 deberia seguir incluyendo los mismos intervalos de asignacion
porcentual que en 2008-2013: los paises de bajos ingresos continuarian recibiendo
entre el 85% y el 91%, los paises de ingresos medianos, entre el 9% y el 15%, y los
paises menos adelantados (que incluyen a los dos anteriores), al menos el 60%. En
tercer lugar, la presencia del PNUD deberia basarse en las necesidades diferenciadas
de desarrollo de los paises con el fin de garantizar una respuesta eficiente y eficaz a
las prioridades nacionales de desarrollo.
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5. La decision 2012/1 también solicitd al PNUD que presentase una nueva
explicacion de las esferas debatidas en el segundo documento de examen
(DP/2012/3) en su segundo periodo ordinario de sesiones en septiembre de 2012.

6. De conformidad con la decision 2012/1, el PNUD se ha centrado
principalmente en ofrecer una nueva explicacion de las tres opciones de elegibilidad
del TRAC-1 y los cuatro modelos de asignacion del TRAC-1, y la posterior
limitacion de las opciones ofrecidas en los mismos. Esto se logré a través de
numerosas consultas bilaterales y regionales con los Estados Miembros y la
elaboracion de dos notas oficiosas que reflejaban estas consultas y que fueron
presentadas en reuniones oficiosas en abril y mayo de 2012.

Consideraciones sobre los principios y los recursos

7. El segundo examen (DP/2012/3) destacé tres principios importantes
interrelacionados sobre los que se apoya el mandato del PNUD: previsibilidad,
universalidad y progresividad. La previsibilidad se refiere a la disponibilidad de
recursos ordinarios suficientes, que conforman los cimientos del PNUD y son
necesarios para mantener su cardcter multilateral y universal. La universalidad
garantiza que los recursos del PNUD para el desarrollo y las actividades conexas
estén disponibles para apoyar a todos los paises que reunan las condiciones
exigidas. La progresividad se centra en la distribucion de los recursos ordinarios del
programa a paises de bajos ingresos y paises menos adelantados, principalmente.

8. La previsibilidad y la disponibilidad de recursos ordinarios adecuados, asi
como la flexibilidad en su asignacion, son requisitos previos esenciales para que el
PNUD pueda responder de forma adecuada a las necesidades dinamicas de los
paises en que se ejecutan programas a través de la asignacion de prioridades y la
utilizacion estratégicas de recursos suficientes alli donde mas se necesitan. En este
sentido, todos los analisis realizados hasta la fecha se han basado en el nivel anual
del programa de 700 millones de dolares aprobado en la decision 2007/33 de la
Junta Ejecutiva con el fin de garantizar la comparabilidad y la transparencia. Este
nivel anual del programa tendra que actualizarse en una fase posterior en
consonancia con las estimaciones de las contribuciones voluntarias que vayan
apareciendo. Por ejemplo, debido a las actuales limitaciones de recursos, la
planificacion prudente de los recursos internos dicta que la base anual de recursos
ordinarios del programa de 700 millones de ddlares debe reducirse a 600 millones
de dolares para 2011 y a 570 millones de dolares para 2012 y 2013. De no cambiar
la situacion actual, la base de recursos ordinarios del programa podria ser objeto de
nuevas reducciones en 2014 y ejercicios posteriores.

9.  En consecuencia, la decision 2012/1 “reafirma los principios de elegibilidad de
todos los paises receptores tomando como base los rasgos fundamentales de las
actividades operacionales del sistema de desarrollo de las Naciones Unidas, y de la
capacidad de responder a las necesidades de todos los paises receptores de
conformidad con sus propias prioridades de desarrollo; y, en ese contexto, reconoce
los principios de las actividades del Programa de las Naciones Unidas para el
Desarrollo, entre los que figuran la progresividad, la imparcialidad, la transparencia
y la previsibilidad de la corriente de recursos para todos los paises receptores, como
se indica en la decision 2007/33”.
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I1.

Informacion adicional y propuestas

10. En respuesta a la decision 2012/3 se abordan expresamente las cinco esferas
siguientes:

a)  Principios subyacentes a la presencia estratégica mundial del PNUD;

b) Informaciéon pertinente, basada en examenes y evaluaciones, relativa a
las partidas de los arreglos de programacion distintas al TRAC-1, el TRAC-2 y el
TRAC-3;

c¢) El establecimiento de un fondo para imprevistos con el fin de seguir
mejorando la flexibilidad de las respuestas del PNUD a las demandas imperiosas e
imprevistas de los paises en que se ejecutan programas, a los nuevos retos de alta
prioridad y a las oportunidades estratégicas de actividades programaticas;

d) Consecuencias de la posible inclusion del FNUDC en los arreglos de
programacion; y

e) El marco del TRAC-1, que engloba las opciones de elegibilidad del
TRAC-1 y los modelos de asignacion del TRAC-1.

Presencia estratégica mundial: principios

11. En la decision 2012/1, la Junta Ejecutiva convino con la hipodtesis general de
que la presencia del PNUD deberia basarse en las necesidades diferenciadas de
desarrollo de los paises, y no en un enfoque Unico, para asegurar respuestas
eficientes y eficaces a las prioridades nacionales de desarrollo. Es importante
sefialar que la presencia del PNUD se deriva de su doble mandato y a la vez es
esencial para el mismo. Como principal organismo de desarrollo del sistema de las
Naciones Unidas, apoya la eficacia del desarrollo y actividades de programas en sus
esferas de interés, y como administrador de la funciéon de Coordinador Residente,
apoya la coordinacion de las actividades de las Naciones Unidas para el desarrollo.

12.  El PNUD esta abordando la importante cuestion de la presencia estratégica
mundial en el contexto del nuevo plan estratégico, el presupuesto integrado y el
programa de cambio institucional. Esto queda patente por la importante relacion
entre la presencia programatica del PNUD y la determinacion de modelos de
prestacion de servicios que puedan movilizar modelos flexibles, eficaces y
eficientes de presencia fisica en las cuatro categorias generales armonizadas de
gastos aprobadas en la decisién 2010/32 que garantizan el éxito de la ejecucion de
los programas financiados por el PNUD: programas que abarcan el desarrollo y
eficacia del desarrollo; coordinacion de las actividades de las Naciones Unidas para
el desarrollo; gestion; y fines especiales.

13. El PNUD reconoce que la sostenibilidad a largo plazo de su modelo de
prestacion de servicios exige mejoras en la eficacia organizativa y la eficiencia
operativa. En consecuencia, estd evaluando de forma proactiva los modelos de
prestacion de servicios a través de los cuales puede lograr una presencia
programatica y fisica de una manera eficaz, eficiente y sostenible. Las opciones de
elegibilidad y los modelos de asignacion del TRAC-1 que se examinan en la Seccion
E guardan relacion con la presencia programatica. La presencia fisica constituye un
segmento fundamental del programa de cambio institucional y se abordara en el
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contexto del presupuesto integrado a partir de 2014, que se presentara a la Junta
Ejecutiva en su segundo periodo ordinario de sesiones en septiembre de 2013.

14. Los siguientes principios sustentan la presencia estratégica mundial del
PNUD:

a) Se requiere mejorar la capacidad de respuesta y la flexibilidad
organizativas para satisfacer de forma adecuada las crecientes demandas formuladas
al PNUD en vista de su doble mandato como organismo de desarrollo de las
Naciones Unidas y administrador de la funcién de Coordinador Residente;

b)  Se requiere un enfoque diferenciado de la presencia fisica para garantizar
la disponibilidad inmediata de configuraciones optimas de los servicios del PNUD
en apoyo de los objetivos de los paises en que se ejecutan programas;

¢) Se requiere un enfoque diferenciado de la planificacidon estratégica, la
gestion, la retencion y la distribucion de los recursos humanos para reflejar los
requisitos organizativos necesarios para satisfacer las diversas necesidades de
desarrollo en una gran variedad de paises en que se ejecutan programas;

d) Se requiere una combinacidn viable de recursos ordinarios previsibles y
de otros recursos debido a la funcion critica y de refuerzo mutuo que desempefian en
la financiacion de la presencia estratégica mundial del PNUD, teniendo en cuenta la
funcion singular de los recursos ordinarios sefialada en el parrafo 8.

Partidas del programa distintas al TRAC: examenes
y evaluaciones

15. En la decision 2012/1 la Junta Ejecutiva solicité informacion pertinente sobre
la asignacion a las partidas del programa distintas al TRAC (partidas de los arreglos
de programacion distintas al TRAC-1, el TRAC-2 y el TRAC-3). Estas partidas son
objeto de examenes y evaluaciones periddicas. La Oficina de Evaluacion lleva a
cabo evaluaciones independientes mediante un programa de trabajo que responde a
la Junta Ejecutiva y ha sido aprobado por la misma en esferas especificas para las
que se ha solicitado informacion sobre el desempeilo, la experiencia adquirida y las
recomendaciones de mejora. En este sentido, la decisiéon 2011/16 aprobd el
programa de trabajo propuesto para 2012 incluido en el Informe anual sobre la
evaluacion de 2011 (DP/2011/24), haciendo hincapié en la evaluacién planificada de
la eficacia del plan estratégico.

16. El programa de trabajo para 2012 de la Oficina de Evaluacion incluye
evaluaciones de todos los programas regionales, el Programa Mundial y el programa
de cooperacion Sur-Sur. Estas evaluaciones se presentaran a la Junta Ejecutiva
durante 2013. Para 2013 esta prevista una evaluacion de la incorporacion de la
perspectiva de género. En la actualidad no se prevén otras evaluaciones en 2012 o
2013 con respecto a otras partidas de programacion distintas al TRAC.

Establecimiento de un fondo para imprevistos

17. Las asignaciones de recursos ordinarios del programa a los paises en que se
ejecutan programas se realizan en el marco de los objetivos de la distribucion de
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recursos con cargo a los fondos basicos! (TRAC). El TRAC es un sistema de tres capas
en el que el TRAC-1 y el TRAC-2 estan estrechamente vinculados en un conjunto
combinado de recursos del TRAC-1/2, mientras que los recursos del TRAC-3 se
ofrecen a través de un conjunto independiente. Los recursos del TRAC-1 se ofrecen
a través de una asignacion central de conformidad con los criterios de elegibilidad y
asignacion del TRAC-1 aprobados por la Junta Ejecutiva. Las asignaciones de
recursos del TRAC-2 dependen de la demanda y se dedican a reforzar las
capacidades nacionales para alcanzar los Objetivos de Desarrollo del Milenio.
Desde una perspectiva sustantiva, los recursos del TRAC-2 se consideran
plenamente asimilables con los del TRAC-1.

18. El PNUD propone reforzar la capacidad de respuesta del sistema del TRAC
mediante el establecimiento de un fondo para imprevistos. Este fondo mejorara atin
mas la capacidad del PNUD para responder a las demandas imperiosas e imprevistas
de los paises en que se ejecutan programas, a los nuevos retos de alta prioridad y a
las oportunidades estratégicas de actividades programaticas.

19. El fondo para imprevistos representara una “reserva” de recursos del TRAC
destinados a casos en los que los componentes del actual sistema del TRAC no
faciliten de forma inmediata respuestas a las demandas imperiosas e imprevistas de
los paises en que se ejecutan programas, a los nuevos retos de alta prioridad y a las
oportunidades estratégicas de actividades programaticas. Esto se contrapone a los
recursos del TRAC-1/2, que se asignan a los paises en funcion de los documentos de
programas multianuales por paises aprobados, y a los recursos del TRAC-3, que se
asignan para responder con rapidez y flexibilidad a las necesidades de desarrollo de
los paises afectados por conflictos y desastres naturales.

20. Las asignaciones del fondo para imprevistos se liberaran segliin sea necesario
en respuesta a las demandas y oportunidades imprevistas de los paises en que se
ejecutan programas, y no se preasignaran para la totalidad del periodo de
programacion cuatrienal. Las asignaciones del fondo beneficiaran a los programas
para los paises. Ademas, con el fin de garantizar la total transparencia de estos
fondos, el PNUD informara sobre el fondo para imprevistos en su presentacion
oficial anual de informes sobre el desempefio.

Posible inclusion del FNUDC en los arreglos de programacion

21. En la decision 2007/34, la Junta Ejecutiva solicitd con caracter excepcional al
PNUD que aportase al FNUDC una contribucion unica de 6 millones de dolares para
las actividades de programaciéon de 2008, y que redoblase los esfuerzos para
colaborar con el FNUDC mediante el apoyo de programas conjuntos a nivel
nacional, regional y mundial.

22. Posteriormente, en la decision 2010/3, la Junta Ejecutiva solicité al PNUD que
presentase propuestas en el contexto de los arreglos de programacidén para el
establecimiento de una asignacion especifica destinada a apoyar directamente las
actividades de programas del FNUDC. Mas recientemente, en la decision 2012/1, la
Junta Ejecutiva decidid estudiar la posible inclusion del FNUDC en los arreglos de
programacion, teniendo en cuenta las prioridades del plan estratégico para 2014-

I El término “fondos basicos” utilizado en este contexto se refiere a los recursos ordinarios.
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2017 y la informacidén adicional sobre las consecuencias financieras y juridicas de la
inclusion propuesta.

23.  El modelo institucional del FNUDC combina las inversiones de capital, la
asistencia técnica y la promocion. Las inversiones de capital constituyen el nucleo
de las intervenciones del FNUDC y se ofrecen en forma de subvenciones, préstamos
y garantias. Estas inversiones se complementan mediante un solido desarrollo de la
capacidad y servicios preliminares de asesoramiento politico para apoyar el disefio y
la aplicacion de politicas y planes de accion nacionales en financiacion para el
desarrollo local y financiacion inclusiva.

24. Una nueva partida fija destinada a las actividades de programas del FNUDC
fortaleceria alin mas la alianza estratégica entre el PNUD y el FNUDC y la
complementariedad entre las dos organizaciones. Asimismo, mejoraria la
integracion de las actividades de financiacion para el desarrollo local y de
financiacion inclusiva en la programacion comun por paises de las Naciones Unidas,
facilitando asi las modalidades de programacion conjunta.

25. Existe un precedente de ayuda proporcionada por el PNUD a las actividades
institucionales y programaticas del FNUDC con cargo a los recursos ordinarios, lo
que descarta consecuencias juridicas. Las consecuencias financieras de la nueva
partida de programacion se tratardn en el presupuesto integrado para 2014 y
ejercicios posteriores, que se presentara a la Junta Ejecutiva en su segundo periodo
ordinario de sesiones en 2013.

Marco del TRAC-1

26. El TRAC-1 se refiere al nivel anual de recursos ordinarios del programa que
estaran disponibles para un pais concreto en que se ejecutan programas durante el
periodo de los arreglos de programacion. Se asignan de manera central de
conformidad con los criterios de elegibilidad y asignacion del TRAC-1 aprobados
por la Junta Ejecutiva.

Opciones de elegibilidad del TRAC-1

27. Los criterios de elegibilidad del TRAC-1 determinan el momento en el que,
tras rebasar un umbral predeterminado, los paises en que se ejecutan programas
adquieren la condicion de paises contribuyentes netos, con lo que dejan de reunir las
condiciones exigidas para recibir recursos del TRAC-1. En DP/2012/3 se
presentaron tres opciones que se resumen a continuacion:

a)  Elegibilidad en vigor basada en el ingreso nacional bruto, segun la cual
los paises con un ingreso nacional bruto per capita inferior a 6.500 dolares en 2009
reunen las condiciones exigidas para recibir recursos del TRAC-1;

b) Elegibilidad hibrida basada en el ingreso nacional bruto, segtn la cual los
paises con un ingreso nacional bruto per capita inferior a 12.195 dolares en 2009
reunen las condiciones exigidas para recibir recursos del TRAC-1;y

c) Elegibilidad basada en el indice de desarrollo humano (IDH), segln la
cual los paises con un IDH inferior a “muy alto” en 2010 reunen las condiciones
exigidas para recibir recursos del TRAC-1.
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28. En los debates celebrados durante el primer periodo ordinario de sesiones en
febrero de 2012, y en posteriores consultas oficiosas, se ha llegado a un consenso
general en torno a la naturaleza poco practica de la opcion de elegibilidad del
TRAC-1 basada en el indice de desarrollo humano. Esto se debe a que el método de
los cuartiles incluye principalmente a paises desarrollados en el cuartil “muy alto”
del IDH, que es el valor predeterminado para la designacion de pais contribuyente
neto. Por lo tanto, el resto del presente documento se centra en las opciones de
elegibilidad en vigor y elegibilidad hibrida basadas en el ingreso nacional bruto
sobre la base de un proceso consultivo.

29. Para atenuar las preocupaciones con respecto a la transicion sin problemas de
los paises entre las categorias de paises de bajos ingresos, paises de ingresos
medianos y paises contribuyentes netos, asi como dentro de dichas categorias,
desde el actual periodo de los arreglos de programacion (2008-2013) al proximo
(2014-2017), y la necesidad de que el marco del TRAC-1 responda a los cambios en
los niveles de ingreso nacional bruto, en particular con respecto a la clasificacion en
la categoria de pais contribuyente neto, el PNUD propone introducir un paquete
relativo a las opciones de elegibilidad en vigor basada en el ingreso nacional bruto y
elegibilidad hibrida basada en el ingreso nacional bruto, que consta de los dos
componentes siguientes:

a) Mitigacion de los cambios nacionales del ingreso nacional bruto per
capita entre un periodo de arreglos de programacion y el siguiente mediante la
implantacion de un método de promedio multianual en lugar de un periodo con un
Unico afio base. Este sustituiria al ingreso nacional bruto per capita de un tinico afio
aplicable a las opciones de elegibilidad en vigor y elegibilidad hibrida basadas en el
ingreso nacional bruto por un ingreso nacional bruto per capita medio que englobe
varios afos. El método de promedio multianual deberia moderar las anomalias que
presenta el método del afio UGnico en el ingreso nacional bruto per capita. Los
miembros de la Junta Ejecutiva debatieron de manera oficiosa y aceptaron en
general un método de promedio trienal?. El método de promedio trienal queda
reflejado en el presente documento, pero se basa en los datos del ingreso nacional
bruto per capita correspondientes a los ejercicios de 2009 y 2010, puesto que el
ingreso nacional bruto per capita de 2011 todavia no est4 disponible.

b) Aplicacion de un sistema de actualizaciones bienales para responder
mejor a los cambios que surjan. Para el periodo 2014-2015, en funciéon del anterior
método descrito, se utilizara el promedio trienal del ingreso nacional bruto per
capita de los afos 2009-2011. Para 2016-2017, se utilizara el promedio trienal del
ingreso nacional bruto per capita de los afios 2011-2013. Con ello deberia mejorar
la capacidad de respuesta a las fluctuaciones del ingreso nacional bruto per capita.
Este sistema se describe con mas detalle en los parrafos 56 y 57.

30. La Junta Ejecutiva ha manifestado en el proceso consultivo su total acuerdo
con la introduccion de este paquete compuesto por un método de promedio
multianual del ingreso nacional bruto per capita en lugar de un periodo con un
Unico afio base, junto con un sistema de actualizaciones bienales.

2 Cabe sefialar que algunos miembros de la Junta Ejecutiva preferian el uso de un método de
promedio cuatrienal.
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Modelos de asignacion del TRAC-1

31. Los criterios de asignacion del TRAC-1 determinan la cantidad de recursos del
TRAC-1 asignados a los paises en que se ejecutan programas que reunen las
condiciones exigidas. Estos criterios se aplicaran a todos los paises que se considere
que reunen las condiciones exigidas para recibir recursos del TRAC-1 en funcion de
las dos opciones de elegibilidad descritas anteriormente. Los cuatro modelos
alternativos de asignacion del TRAC-1 presentados en DP/2012/3 se resumen a
continuacion.

Modelo de base de referencia

32. El modelo de base de referencia mantiene la situacion actual, utilizando datos
del ingreso nacional bruto per capita (metodologia Atlas) y en materia de poblacion
durante todo el periodo de los arreglos de programacion. También continta
aplicando el sistema de ponderacion actual para el ingreso nacional bruto y la
poblacion que se explica con mas detalle en los parrafos 41 y 42.

Modelo racionalizado

33. El modelo racionalizado es similar al modelo de base de referencia en el
sentido de que aplica el ingreso nacional bruto per capita segun el Atlas del Banco
Mundial y la poblacion durante todo el periodo de los arreglos de programacion.
Ademas, incorpora varias mejoras técnicas, como la sustitucion del sistema de
ponderacion en vigor utilizado para el ingreso nacional bruto y la poblacion por
sencillas formulas matematicas similares a las que emplean el UNICEF y la
Organizacion Mundial de la Salud.

34. El modelo racionalizado se considera sdlido desde el punto de vista técnico y
armonizado con la metodologia de calculo en vigor. Sin embargo, no aborda el
desafio fundamental de mejorar los criterios basicos para reflejar mejor los aspectos
pluridimensionales de la pobreza.

Modelo del indice de desarrollo humano

35. Una de las piedras angulares del paradigma de desarrollo humano es el
reconocimiento de que la pobreza es un desafio pluridimensional, y de que la
pobreza medida en términos de ingresos no es mas que una de esas dimensiones. El
Informe sobre Desarrollo Humano ha hecho hincapié constantemente en la
necesidad de dejar de utilizar los ingresos y el crecimiento econdémico como
medidas tunicas y definitivas del bienestar. Por lo tanto, aunque este enfoque
considera que tanto los ingresos y como el crecimiento son medios importantes para
lograr el progreso, también tiene en cuenta otras dos dimensiones esenciales para el
bienestar individual: la educacion y la salud.

36. El modelo del indice de desarrollo humano se ocupa del desafio fundamental
de mejorar los criterios basicos para reflejar mejor la naturaleza pluridimensional de
la pobreza. Al hacerlo, utiliza valores de ese indice para un afio base con objeto de
abarcar todo el periodo de los arreglos de programacion. El modelo del indice de
desarrollo humano se basa en los datos publicados en el Informe sobre Desarrollo
Humano de 2011 y en los mismos datos de poblacion que se utilizan en el modelo de
base de referencia y en el modelo racionalizado. Asimismo, incorpora las mismas
formulas matematicas sencillas utilizadas en el modelo racionalizado.
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37. Aunque todavia existen algunos problemas de disponibilidad de datos del
indice de desarrollo humano, se han solucionado de manera satisfactoria y
transparente en el analisis de este documento en consulta con la Oficina encargada
del Informe sobre Desarrollo Humano mediante el uso de fuentes alternativas de
datos y el calculo de los valores estimados del indice de desarrollo humano
utilizando técnicas de regresion.

Modelo de paridad del poder adquisitivo

38. En el modelo de paridad del poder adquisitivo, el parametro del ingreso
nacional bruto per capita se sustituye por el ingreso nacional bruto per capita
expresado en términos de paridad del poder adquisitivo. Esto se propuso en parte
para solucionar el problema de que los datos del ingreso nacional bruto per capita
de un Unico afio base pudiesen ser susceptibles de sufrir fluctuaciones bruscas y
afectasen de forma desproporcionada a las transiciones y los cambios de
clasificacion de los paises. La aplicacion del método de promedio trienal del ingreso
nacional bruto per capita a los modelos de base de referencia y racionalizado ataja
este problema. Ademas, el parametro del ingreso nacional bruto per capita en
términos de paridad del poder adquisitivo se integra en el modelo del indice de
desarrollo humano, en el que no se aplica el método de promedio trienal. Por lo
tanto, este documento no incide en el modelo de paridad del poder adquisitivo.

Elementos comunes de los modelos de asignacién del TRAC-1

39. Las perspectivas sobre los parametros de ingresos (ingreso nacional bruto per
capita), poblacion, asignaciones minimas del TRAC-1 y previsibilidad son comunes
a todos los modelos de asignacion del TRAC-1. Estas cuatro perspectivas se
analizan con mas detalle a continuacion.

Modelo de paridad del poder adquisitivo

40. Desde la adopcién de los nuevos arreglos de programaciéon en 1995, el ingreso
nacional bruto per capita calculado con la metodologia Atlas del Banco Mundial ha
sido un parametro fundamental en la metodologia de asignaciéon del TRAC-1.
Continta utilizdndose como tal en los modelos de asignacion del TRAC-1 de base
de referencia, racionalizado y de indice de desarrollo humano como se resume a
continuacion.

a) El modelo de base de referencia utiliza un sistema de coeficientes de
ponderacion y umbrales fijos asignados al ingreso nacional bruto per capita que se
ha mantenido constante desde 1995. Estos coeficientes de ponderacion se calculan
de forma que los niveles de ingreso nacional bruto per capita mas elevados dan
lugar a coeficientes de ponderacion inferiores. Por lo tanto, a medida que aumenta el
ingreso nacional bruto per capita, los coeficientes de ponderacion correspondientes
se reducen hasta que se alcanza el umbral mas alto, tras lo cual el coeficiente de
ponderacion se mantiene constante, con independencia del nivel de ingreso nacional
bruto per capita.

b)  El modelo racionalizado representa una continuacion del modelo de base
de referencia en el uso del ingreso nacional bruto per capita en términos del Atlas
del Banco Mundial, pero supone una mejora con respecto a este modelo porque
sustituye el sistema existente de coeficientes de ponderacion y umbrales fijos del
ingreso nacional bruto per capita por una sencilla formula matematica. Como
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resultado, y en contraposicion al modelo de base de referencia, la progresion en los
coeficientes de ponderacion asignados al ingreso nacional bruto per capita es mas
fluida. Esto da lugar a una mejora de la progresividad con respecto al ingreso
nacional bruto per capita.

¢)  El modelo del indice de desarrollo humano incorpora el ingreso nacional
bruto per capita (en términos de paridad del poder adquisitivo) junto con otras dos
dimensiones esenciales para medir el desarrollo humano: la educacion y la salud.

Poblacion

41. Al igual que el ingreso nacional bruto per capita, la poblaciéon ha sido un
parametro fundamental en los arreglos de programacion desde 1995. El analisis
presentado en esta seccion utiliza datos de poblacion del Banco Mundial de 2010.

a) El modelo de base de referencia utiliza un sistema de coeficientes de
ponderacion y umbrales fijos asignados a la poblacion que se ha mantenido
constante desde 1995. Estos coeficientes de ponderacion se calculan de forma que
los niveles de poblacién mas elevados dan lugar a coeficientes de ponderacion de
poblacion mas elevados. Por lo tanto, a medida que crece la poblacion, el
coeficiente de ponderacion de poblacidon correspondiente crece a un ritmo menor
hasta que se alcanza el umbral mas alto, tras lo cual el coeficiente de ponderacion se
mantiene constante, con independencia del tamafio de la poblacion.

b) El modelo racionalizado representa una continuacion del modelo de base
de referencia en el uso de los datos de poblacion, pero supone una mejora con
respecto a este modelo porque sustituye el sistema existente de coeficientes de
ponderacion y umbrales fijos de poblacion por una sencilla formula matematica.
Como resultado, y en contraposicion al modelo de base de referencia, la progresion
en los coeficientes de ponderacion asignados a la poblacion es mas fluida.

¢) El modelo del indice de desarrollo humano utiliza la misma sencilla
formula matematica para la poblacion que el modelo racionalizado.

Asignacion minima del TRAC-1

42. La asignacion minima del TRAC-1, incorporada en los arreglos de
programacion de 2004-2007, supone que cada pais en que se ejecutan programas y
que reune las condiciones exigidas requiere una cantidad minima de recursos del
TRAC-1 para apoyar las actividades de desarrollo prioritarias del PNUD. Sin estas
cantidades minimas, el PNUD tendria dificultades a la hora de prestar servicios de
asesoramiento de alta prioridad en el momento adecuado, respaldar nuevas
iniciativas de formulaciéon de politicas y desarrollo de la capacidad y ayudar a los
gobiernos a movilizar recursos adicionales para lograr los objetivos de desarrollo.

43. La asignacion minima del TRAC-1 durante 2008-2013 se ha mantenido al
mismo nivel que en 2004-2007, en 350.000 dolares. En este analisis se aplica el
mismo nivel de asignacion minima del TRAC-1 a los paises con un ingreso nacional
bruto per capita inferior a 6.550 dolares, que constituye el umbral de elegibilidad
tedrico actual en el marco de la opcion de elegibilidad en vigor basada en el ingreso
nacional bruto. Sin embargo, para los paises de ingresos medianos con un ingreso
nacional bruto per capita superior al umbral de 6.550 doélares se aplicara una
asignacion del TRAC-1 de 150.000 dolares en los modelos racionalizado y de indice
de desarrollo humano en el marco de la opcion de elegibilidad hibrida basada en el
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ingreso nacional bruto. Ademas, para los paises en que se ejecutan programas sin la
presencia de una oficina del PNUD en el pais? se aplicara una asignaciéon minima
del TRAC-1 de 50.000 doélares.

Parametros de previsibilidad

44. La decision 2012/1 respaldd la hipotesis de que los nuevos arreglos de
programacion deben seguir incluyendo un parametro de previsibilidad para velar por
una transicion sin problemas de los actuales arreglos de programacion (2008-2013)
a los proximos (2014-2017). En consecuencia, se proponen parametros indicativos
de previsibilidad que hagan hincapié en el nivel menos problematico de transicion
para los paises menos adelantados mediante la asignacion de un intervalo minimo de
entre el 70% y el 80% del TRAC-1 del periodo anterior. A esto le sigue la
asignacion de un intervalo minimo de entre el 55% y el 65% del TRAC-1 del
periodo anterior para los paises de bajos ingresos. Se aplica el mismo intervalo
minimo de entre el 55% y el 65% del TRAC-1 del periodo anterior con el fin de
asegurar un nivel de recursos para aquellos paises de bajos ingresos que se
encuentran en transicion a la categoria de pais de ingresos medianos en 2014-2017.
Esto garantiza un nivel de proteccion similar en 2014-2017 a todos los paises que en
la actualidad (2008-2013) se clasifican como paises de bajos ingresos. Por ultimo, la
asignacion de un intervalo minimo de entre el 35% y el 45% del TRAC-1 del
periodo anterior seria aplicable a los paises de ingresos medianos, entendiendo que
los paises en que se ejecutan programas y que reunen las condiciones exigidas, con
un ingreso nacional bruto per capita superior al umbral de 6.550 doélares, solo
recibirian la asignacion de 150.000 dolares del TRAC-1 mencionada en el parrafo
44,

Analisis de los modelos de asignacion del TRAC-1

45. Se llevo a cabo un analisis comparativo entre el actual modelo de asignacion
del TRAC-1 para 2008-2013 y los modelos de asignacion de base de referencia,
racionalizado y de indice de desarrollo humano propuestos para 2014-2017 sobre la
base de los siguientes supuestos:

a) El método de promedio trienal se ha aplicado al parametro del ingreso
nacional bruto per capita integrado en los modelos de base de referencia y
racionalizado. No se ha aplicado al modelo del indice de desarrollo humano puesto
que este indice representa un indice compuesto que incluye no solo los ingresos sino
también las medidas de salud y educacion. Puesto que los datos del ingreso nacional
bruto per capita de 2011 estaran disponibles en agosto de 2012, el presente analisis
solo incluye datos del ingreso nacional bruto per capita para los afios 2009 y 2010,
y por lo tanto es provisional y esta sujeto a cambios.

b)  Se realizaron simulaciones utilizando una base de programacién anual de
recursos ordinarios de 700 millones de dolares a la que se aplicaron los fondos
asignados segun la legislacion actual para el TRAC-1, lo que dio lugar a unos
recursos del TRAC-1 disponibles de aproximadamente 250 millones de ddlares. Este
nivel anual tendra que actualizarse en una fase posterior en consonancia con las
estimaciones de las contribuciones voluntarias que vayan apareciendo.

w

Se incluyen los pequefios Estados insulares en desarrollo con programas administrados por
oficinas del PNUD en paises adyacentes.
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c¢) La simulacion inicial del modelo racionalizado en el marco de la opcidon
de elegibilidad hibrida basada en el ingreso nacional bruto generd una asignacion a
los paises de bajos ingresos inferior al intervalo de entre el 85% y el 91% aprobado
por la Junta Ejecutiva. Para mantenerse dentro de este intervalo, se necesitaron
nuevos ajustes de la ponderacion del ingreso nacional bruto per capita para el
modelo racionalizado en el marco de la opcion de elegibilidad hibrida basada en el
ingreso nacional bruto (hipotesis 5 en el cuadro 1).

46. Las 12 hipotesis presentadas en DP/2012/3 se han reducido a las 6 hipotesis
presentadas a continuacion en el cuadro 1. Esto se ha logrado excluyendo la opcion
de elegibilidad basada en el indice de desarrollo humano y el modelo de asignacion
de paridad del poder adquisitivo. Sin embargo, las 12 hipotesis se han actualizado y
se incluyen en el anexo 1 como referencia. Las hipotesis 1, 2 y 3 representan los
modelos de asignacion del TRAC-1 de base de referencia, racionalizado y de indice
de desarrollo humano en el marco de la opcion de elegibilidad en vigor basada en el
ingreso nacional bruto. Las hipotesis 4, 5 y 6 representan los modelos de asignacion
del TRAC-1 de base de referencia, racionalizado y de indice de desarrollo humano
en el marco de la opcion de elegibilidad hibrida basada en el ingreso nacional bruto.

Cuadro 1
Resumen comparativo de los modelos de asignacion del TRAC-1
de referencia, racionalizado y de indice de desarrollo humano

Elegibilidad: basada en el ingreso Elegibilidad: basada en el ingreso
nacional bruto, en vigor nacional bruto, hibrida
Hipotesis 3 Hipotesis 6
Hipétesis 1 Indice de Hipotesis 4 Indice de
2008-2013 Base de Hipétesis 2 desarrollo base de Hipotesis 5 desarrollo
TRAC referencia  Racionalizado humano referencia Racionalizado* humano*
Paises de bajos
ingresos 87,2% 85,6% 85,4% 79,3% 83,6% 87,2% 78,6%
Paises de ingresos
medianos 12,8% 14,4% 14,6% 20,7% 16,4% 12,8% 21,4%
Total 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100%
Paises menos
adelantados 64,1% 69,6% 71,9% 67,4% 67,7% 73,4% 66,7%
Otros paises 35,9% 30,4% 28,1% 32,6% 32,3% 26,6% 33,3%
Total 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100%

* A los paises con un ingreso nacional bruto per capita equivalente a 6.550 dolares o inferior se les asigna una
cantidad minima del TRAC-1 de 350.000 dolares. A los paises con un ingreso nacional bruto per capita entre
6.550 y 12.275 ddlares se les adjudica una asignacion del TRAC-1 predeterminada de 150.000 ddlares.

47. La decision 2012/1 aprobé la hipotesis general de que la nueva metodologia de
calculo del TRAC-1 deberia seguir incluyendo los mismos intervalos de asignacion
porcentual que en los arreglos de programacion actuales (2008-2013): los paises de
bajos ingresos continuarian recibiendo entre el 85% y el 91%, los paises de ingresos
medianos, entre el 9% y el 15%, y los paises menos adelantados, que incluyen a los
dos anteriores, al menos el 60%. Tres de las seis hipotesis presentadas en el cuadro 1
se encuentran por debajo del intervalo de asignacidn porcentual de entre el 85% y el
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91% para los paises de bajos ingresos (hipotesis 3, 4 y 6). Por lo tanto, el posterior
analisis se centra en las hipdtesis restantes presentadas a continuacion en el
cuadro 2.

Cuadro 2
Modelos de asignacion del TRAC-1 que respetan los intervalos de asignacién
aprobados por la Junta Ejecutiva

Elegibilidad: basada en el Elegibilidad: basada en el

ingreso nacional bruto, en vigor ingreso nacional bruto, hibrida
Hipotesis 1

2008-2013 Base de Hipotesis 2 Hipotesis 5
TRAC referencia Racionalizado Racionalizado*
Paises de bajos ingresos 87,2% 85,6% 85,4% 87.2%
Paises de ingresos medianos 12,8% 14,4% 14,6% 12,8%
Total 100% 100% 100% 100%
Paises menos adelantados 64,1% 69,6% 71,9% 73,4%
Otros paises 35,9% 30,4% 28,1% 26,6%
Total 100% 100% 100% 100%

* A los paises con un ingreso nacional bruto per capita equivalente a 6.550 ddlares o inferior
se les asigna una cantidad minima del TRAC-1 de 350.000 ddlares. A los paises con un
ingreso nacional bruto per capita entre 6.550 y 12.275 dolares se les adjudica una
asignacion del TRAC-1 predeterminada de 150.000 dodlares.

Hipotesis 1 (base de referencia) y 2 (racionalizado) en el marco de la opcion
de elegibilidad en vigor basada en el ingreso nacional bruto

48. La hipoétesis 1 (modelo de base de referencia) utiliza los mismos parametros
basicos de ingresos (coeficientes de ponderacion del ingreso nacional bruto per
capita), poblacion (coeficientes de ponderacion de la poblacion), asignacion minima
del TRAC-1 y previsibilidad que el modelo de asignacion del TRAC-1 para 2008-
2013. Segun la hipoétesis 1, el 85,6% se asigna a los paises de bajos ingresos y el
69,6% a los paises menos adelantados.

49. La hipotesis 2 (modelo racionalizado) aplica formulas matematicas de
ponderacién simples y continuas similares a las que utilizan el UNICEF y la
Organizacion Mundial de la Salud para los ingresos y la poblacion. El modelo
racionalizado utiliza parametros indicativos de previsibilidad como los expuestos en
el parrafo 45. Segun la hipodtesis 2, el 85,4% se asigna a los paises de bajos ingresos
y el 71,9% a los paises menos adelantados.

Hipotesis 5 (racionalizado) en el marco de la opcion de elegibilidad hibrida
basada en el ingreso nacional bruto

50. La hipdtesis 5 (modelo racionalizado) aplica formulas matematicas de
ponderacién simples y continuas similares a las que utilizan el UNICEF y la
Organizacion Mundial de la Salud para los ingresos y la poblacion. El modelo
racionalizado utiliza parametros indicativos de previsibilidad como los expuestos en
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el parrafo 45. Segun la hipodtesis 5, el 87,2% se asigna a los paises de bajos ingresos
y el 73,4% a los paises menos adelantados.

Analisis comparativos: asignacion del TRAC-1 para 2008-2013 con modelos
de base de referencia; modelo de base de referencia con modelo
racionalizado

51. Al comparar la asignacion del TRAC-1 para 2008-2013 con el modelo de base
de referencia en el marco de la opcidn de elegibilidad en vigor basada en el ingreso
nacional bruto (hipotesis 1), se produce una reduccion relativa de la asignacion a los
paises de bajos ingresos desde el 87,2% (TRAC-1 para 2008-2013) hasta el 85,6%
(hipotesis 1). No obstante, esta dentro del intervalo de asignacion del TRAC-1 para
los paises de bajos ingresos de entre el 85% y el 91% aprobado por la Junta
Ejecutiva. Puesto que el modelo de base de referencia utiliza los mismos parametros
basicos de ingresos, poblacion, asignacion minima del TRAC-1 y previsibilidad que
el modelo de asignacion del TRAC-1 para 2008-2013, este cambio se atribuye a los
movimientos a nivel nacional del ingreso nacional bruto per capita y la poblacion
entre el afilo 2005 (afio base utilizado para los arreglos de programacion de 2008-
2013) y los afios 2009-2010.

52. Al comparar el modelo de base de referencia (hipdtesis 1) con el modelo
racionalizado (hipotesis 2) en el marco de la opcion de elegibilidad en vigor basada
en el ingreso nacional bruto, se produce una reduccion relativa de la asignacion a los
paises de bajos ingresos desde el 85,6% en el modelo de base de referencia hasta el
85,4% en el modelo racionalizado. También esta dentro del intervalo de asignacion
del TRAC-1 para los paises de bajos ingresos de entre el 85% y el 91% aprobado
por la Junta Ejecutiva.

53. Tras una nueva modificaciéon del modelo racionalizado (hipotesis 5) en el
marco de la opcion de elegibilidad hibrida basada en el ingreso nacional bruto como
se indica en el parrafo 46, al comparar el modelo de base de referencia (hipotesis 1)
con el modelo racionalizado (hipdtesis 5), se produce un aumento relativo de la
proporcion de recursos asignados a los paises de bajos ingresos desde el 85,6% en el
modelo de base de referencia (hipotesis 1) hasta el 87,2% en el modelo
racionalizado (hipdtesis 5).

54. En todas las hipotesis presentadas en el cuadro 2, la asignacion de recursos del
TRAC-1 a los paises de bajos ingresos entra dentro del intervalo de entre el 85% y
el 91% aprobado por la Junta Ejecutiva. Sin embargo, puesto que la asignacion a los
paises de bajos ingresos en las hipotesis 1 y 2 se acerca mas al 85%, existe un mayor
riesgo en estas hipotesis que en la 5 de que la adopcion de los modelos, junto con
los nuevos datos (2011) del ingreso nacional bruto per capita y de poblacion
disponibles en agosto de 2012, dé lugar a niveles de asignaciéon del TRAC-1
inferiores a la proporcion de asignacion del TRAC-1 del 85% para los paises de
bajos ingresos aprobada por la Junta Ejecutiva.

Consecuencias de las actualizaciones bienales

55. El sistema de actualizaciones bienales propuesto, que es uno de los dos
componentes del paquete descrito en el parrafo 30 —un método de promedio trienal
del ingreso nacional bruto per capita junto con un sistema de actualizaciones
bienales— seria aplicable a mediados del periodo cuatrienal de los arreglos de
programacion. Solo se verian afectados dos grupos de paises:
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a) Los paises de ingresos medianos (durante 2014-2015) que superen el
umbral de pais contribuyente neto en la actualizacion bienal se consideraran paises
contribuyentes netos en transicion durante 2016-2017 pero no se ajustara su
asignacion del TRAC-1; si se mantienen por encima de este umbral en 2018, se
considerarian paises contribuyentes netos y no tendrian derecho a los recursos del
TRAC-1 a partir de esa fecha;

b) Los paises contribuyentes netos en transicion (durante 2014-2015) se
convertiran en paises contribuyentes netos plenos durante 2016-2017 si se
mantienen por encima del umbral en la actualizacion bienal; como tales dejaran de
recibir los recursos del TRAC-1 durante 2016-2017.

56. Para los paises de las demas categorias tanto la elegibilidad como los niveles
de asignacion del TRAC-1 se mantendran sin modificaciones durante el periodo
cuatrienal de los arreglos de programacion.

Medidas futuras

57. De acuerdo con la orientaciéon proporcionada por la Junta Ejecutiva, a
continuacién se proponen los siguientes elementos para un proyecto de decision:

a) Toma nota del presente informe (DP/2012/25) y de la informacion
adicional facilitada en el mismo por el PNUD;

b) Aprueba los principios sobre la presencia estratégica mundial
examinados en los parrafos 11 a 14;

¢) Destaca la importancia de establecer un fondo para imprevistos con el fin
de mejorar la capacidad del PNUD para responder a las demandas imperiosas e
imprevistas de los paises en que se ejecutan programas, a los nuevos retos de alta
prioridad y a las oportunidades estratégicas de actividades programaticas, y, en
principio, accede al establecimiento de dicho fondo;

d) Toma nota de la justificacion para estudiar la posible inclusion del Fondo
de las Naciones Unidas para el Desarrollo de la Capitalizacién en los arreglos de
programacion examinados en los parrafos 22 a 26; y

e) Toma nota del andlisis sobre el marco del TRAC-1 expuesto en el
capitulo E del presente documento, y, en este sentido:

i)  Aprueba el método de promedio trienal para el ingreso nacional bruto per
capita en combinacion con el sistema de actualizaciones bienales examinados
en los parrafos 30, 56 y 57; y

ii) Decide adoptar la opcion de elegibilidad hibrida basada en el ingreso
nacional bruto en combinacion con el modelo racionalizado de asignacion del
TRAC-1 para el marco de asignacion del TRAC-1 para 2014-2017.
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Anexo

Cuadro 1
Proérrogas de programas por paises aprobadas por el Administrador desde enero de 2012

Opcion 1 Opcion 2
Criterios de elegibilidad del TRAC-1: Criterios de elegibilidad del TRAC-1:

Opcion 3
Criterios de elegibilidad del TRAC-1:

basados en el ingreso nacional bruto, en vigor basados en el ingreso nacional bruto, hibridos basados en el indice de desarrollo humano
Modelo 3 Modelo 4 Modelo 3 Modelo 4 Modelo 3 Modelo 4
Modelo 1 Modelo 2 Paridad Indice de Modelo 1 Modelo 2 Paridad Indice de Modelo 1 Modelo 2 Paridad  Indice de
Base de  Raciona- del poder  desarrollo Base de Raciona- del poder  desarrollo Base de Raciona-  del poder desarrollo
Categoria de ingresos referencia lizado  adquisitivo Humano referencia lizado adquisitivo Humano referencia lizado adquisitivo Humano
Paises de bajos ingresos 85,6% 85,4% 80,7% 79,3% 83,6% 82,2% 79,9% 78,6% 83,0% 86,9% 79,7% 78,4%
Paises de ingresos medianos 14,4% 14,6% 19,3% 20,7% 16,4% 12,8% 20,1% 21,4% 17,0% 13,1% 20,3% 21,6%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Condiciones de paises menos
adelantados
Paises incluidos en la lista 69,6% 71,9% 65,6% 67,4% 67,7% 73,4% 65,0% 66,7% 67,3% 73,1% 64,8% 66,5%
Paises no incluidos en la lista 30,4% 28,1% 34,4% 32,6% 32,3% 26,6% 35,0% 33,3% 32,7% 26,9% 35,2% 33,5%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
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